Sygnatura akt IC 1039/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Legnica, dnia 28 maja 2024 r.

Sad Okregowy w Legnicy I Wydzial Cywilny w nastepujacym skiadzie:
Przewodniczacy: Sedzia Magdalena Krajewska

Protokolant; Paulina Juszko

po rozpoznaniu w dniu 28 maja 2024 r. w Legnicy

na rozprawie

sprawy z powtdziwa i

przeciwko Bankowi Millennium S.A. w Warszawie

o zaplate i ustalenie

I.ustala, ze Umowa Kredytu hipoteczny nr—zawarta \ dniu.lutego
2009r. pomiedzy powodam;, G VI - siron:

pozwana, Bankiem Millennium S.A. w Warszawie (poprzednio Euro Bank S.A. we
Wroclawiu) jest niewazna w catosci,

I1.zasadza od strony pozwanej, Banku Millennium S.A. w Warszawie na rzecz
powodow, S GG G |2 nie do ich majatku
wspOlnego malzenskiego:

1. kwote 80 741,02 z} (osiemdziesiat tysiecy siedemset czterdziesci jeden ztotych dwa
grosze) z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 30 czerwca 2023 r. do dnia
zapiaty,

2. kwote 93 216,86 CHF (dziewigcdziesiat trzy tysigce dwiescie szesnascie 86/100
frankéw szwajcarskich) z ustawowymi odsetkami za opdznienie:

- od kwoty 92 073,24 CHF od dnia 30 czerwca 2023 r. do dnia zaptaty,

- od kwoty 1 143,62 CHF od dnia 24 pazdziernika 2023 1. do dnia zaplaty,

I11. w pozostatym zakresie powddztwo oddala,


Ewa Skulska
Podświetlony

Ewa Skulska
Podświetlony

Ewa Skulska
Podświetlony

Ewa Skulska
Podświetlony

Ewa Skulska
Podświetlony

Ewa Skulska
Podświetlony

Ewa Skulska
Podświetlony


IV.zasadza od strony pozwanej na rzecz powodow tacznie kwote 11834 zt tytutem
zwrotu kosztow procesu, w tym kwote 10834 zt tytutem zwrotu kosztéw udziatu w
sprawie pelnomocnika, z ustawowymi odsetkami za opéznienie w spetnieniu
$wiadczenia pienieznego od dnia uprawomocnienia si¢ niniejszego wyroku do dnia
zapiaty.
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UZASADNIENIE

Powodowie, (NN | VY - »o-vic 2 dﬂia‘“’rzeénia 2023 .

wniesli w przedmiotowej sprawie o zasadzenie na ich rzecz od strony pozwanej, Banku Millennium S.A.
w Warszawie (poprzednio Euro Bank S.A.) do majatku objetego wspélnoscia ustawowa majatkowg
powodéw kwoty 80 741,02 zt oraz kwoty 93 216,86 CHF tytulem nienaleznego $wiadczenia na
podstawie art.410 k.c. w zwiazku z niewaznym charakterem Umowy o kredyt hipoteczny nr
zawartej w dniuilutego 2009 r. tj. tytulem rat kapitalowo-odsetkowych od wyzej
wskazanego kredytu uiszczonych na rzecz pozwanego przez powodéw, a takze innych Swiadczen
spelnionych na rzecz strony pozwanej przez powoda w zwiazku z umowg kredytu wraz z odsetkami
ustawowymi za opoZnienie:
- od kwoty 80 741,02 z} i od kwoty 92 073,24 CHF od dnia 30 czerwca 2023 r. do dnia zapfaty,
- od kwoty 1143,62 CHF od dnia wniesienia pozwu do dnia zaptaty,
oraz o ustalenie, ze Umowa o kredyt hipoteczny nr
pomiedzy Bankiem Millennium S.A. w Warszawie, a
jest niewazna.

zawarta dnia.lutego 2009 r.
| D

Ewentualnie, powodowie wnie$li w pozwie o zasadzenie od strony pozwanej, Banku Millennium
S.A. w Warszawie rzecz powodow do ich majatku
objetego wspélnoscia ustawowa majatkowa kwoty 101 975,23 z} tytutem nienaleznego Swiadczenia na
podstawie art. 410 k.c. w zwigzku z zamieszczaniem w Umowie Kredytowej klauzul indeksacyjnych
jako postanowieri niedozwolonych tytutem nadplaty rat kapitatowo-odsetkowych od kredytu
uiszczonych na rzecz pozwanego przez powodow oraz innych $wiadczen spelnionych na rzecz
pozwanego na podstawie klauzul indeksacyjnych z Umowy kredytu wraz z odsetkami ustawowymi za
op6Znienie:

- od kwoty 99 856,86 z} od dnia 30 czerwca 2023 r. do dnia zapiaty,

- od kwoty 2 118,37 z} od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty,

oraz ustalenie, Ze postanowienia § 1 ust. 4 Umowy Kredytowej w zw. z § 4 ust.1 Regulaminu udzielania
kredytéw i pozyczek hipotecznych przez Euro Bank S.A., §7 ust.6 umowy o kredyt hipoteczny i §11
ust.1 wyzej wymienionego Regulaminu stanowia niedozwolone postanowienia umowne i tym samym
zgodnie z art.385 ' k.c. nie wiaza powodéw (sa wobec nich bezskuteczne) ze skutkiem wstecznym od
chwili zawarcia umowy kredytowej.

Powodowie wniesli takze w pozwie o zasadzenie od strony pozwanej na ich rzecz do ich majatku
wspélnego matzeniskiego zwrotu kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedhug
norm przepisanych z odsetkami za opéZnienie od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty
oraz oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w kwocie 34 zi.

W uzasadnieniu pozwu powodowie wskazali, ze zawarli z poprzednikiem prawnym pozwanego
tj. Euro Bank S.A. umowg o kredyt hipoteczny nr-udzielony im w kwocie 374 271,82
zL. Kredyt zostat powodom wyplacony przez strong pozwang w siedmiu transzach. Powodowie
wystepowali w tej umowie w charakterze konsumentow. Oprocentowanie kredytu bylo zgodnie z
umowa zmienne. Do umowy mialy zastosowanie postanowienia Regulaminu, ktéry zostal dorgczony
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